(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

3821

Plenarprotokoll 11/33

(Ministerin Brunn)

hichstbegabte und der mit den besten Zeugnisnoten,
wenn er promovieren will, zu seinem Fachhochschul-
diplom noch ein Universititsdiplom erwerben, was
samt entsprechendem Studienaufwand mehr als ab-
schreckend ist. Dies ist unvernfinftig.

Wie Sie wissen, habe ich vor einigen Jahren - das
war, genauer gesagt, 1988 - versucht, die wirtschafts-
wissenschaftlichen Fakultiten bzw. Fachbereiche der
Universititen fiir einen Modellversuch zu gewinnen,
der  hochqualifizierten  Fachhochschulabsolventen
einen direkten Zugang zur Promotion chne weiteres
Diplom erméglicht. Das war damals leider erfolglos.

Inzwischen haben einzelne Linder - Sie haben eben
das Saarland und Berlin erwihnt - diese Mdglichkeit
durch eine Anderung ihrer Hochschulgesetze aus-
driicklich erdffnet. Es scheint aber so zu secin, daB
dort die entsprechenden Promotionsordnungen doch
noch nicht gekommen sind. Also mu8 man wohl nech
ein bifichen mehr Druck machen.

Ich habe ibrigens - das haben Sie auch gesagt - in
meinem Arbeitsprogramm im September vergangenen
Jahres angekiindigt, daB wir hier auch einer gesetzli-
chen Regelung ndhertreten wollen. Inzwischen hat
sich der Wissenschaftsrat ebenso wie die Kultusmini-
sterkonferenz - Gbrigens von Bayern ausgehend -
diesem Ziel grundsiitzlich angeschlossen.

In diesem Sinne betrachte ich den CDU-Antrag als
durchaus hilfreich und von der Zielsetzung her kon-
sensfahig. Fir problematisch halte ich die Formulie-
rung. Ich glaube, sie ist noch nicht prizise genug, um
das Ziel zu erreichen. Denn es liegt uns ja nicht nur
daran, die Studenten irgendwie ins Promotionsstu-
dium hineinzubekommen; wir miissen sie auch durch-
bekommen. Dafir miissen bestimmte Regelungen
getroffen werden. Und wir miissen uns liberlegen,
wie wir es denn eigentlich erreichen, wenn wir das
Gesetz dndern, dafl die entsprechenden Promotions-
ordnungen auch tatsichlich erlassen werden. Anschei-
nend miissen noch weitere Anreize geschaffen wer-
den, damit es wirklich dazu kommt.

Das wollen wir gern mit [hnen beraten. Ich wiirde
das auch gern in einem Kontext mit einem etwas
umfassenderen Anderungsgesetz tun, zu dem wir
Vorliberlegungen anstellen. Das habe ich auch im
letzten Jahr gesagt, daf wir noch einige andere Berei-
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che ublicherweise einmal in der Wahlperiode zur
Novellierung der Hochschulgesetze als notwendig
erachten.

Das Ganze sollte aber so terminiert werden, dafl man
im nichsten Jahr zur Verabschiedung der entspre-
chenden Regelungen kommen kann, damit man in
dieser Wahiperiode noch gefinderte Promotions-
ordnungen sieht; denn die jungen Menschen, die in
grofler Zahl ihre Hoffnungen auf die Fachhochschulen
setzen, konnen nicht ganz verstehen, wenn eine sol-
che Anderung, die nun schon seit einigen Jahren
gewiinscht wird, nicht auch bald méglich sein sollte.

Deshalb glaube ich, dall wir uns im Grundsatz ver-
stindigen kénnen. Ich bin sechr mit einer Uberweisung
dieses Gesetzentwurfs einverstanden. - Herzlichen
Dank fiir Ihre noch gegebene Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der SPD)

Vizepriisident Schmidt: Vieler Dank, Frau Ministe-
rin Brunn, - Wir sind dann am Schlufl der Beratung
in erster Lesung.

Wir stimmen ab. Wer fiir die Uberweisung an den
Ausschub} Fiir Wissenschaft und Forschung ist, den
bitte ich um das Handzeichen. - Danke schén. Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Das ist nicht der Fall.
Dann ist so beschlossen.

Dann rufe ich Tagesordnungspunkt 15 auf:

Fiinftes Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber
die wissenschaftlichen Hochschulen des Landes
Nordrhein-Westfalen

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 11/1880

erste Lesung

Ich eriffne die Beratung. Nach meinen bisherigen
Informationen haben - bis auf die Fraktion DIE
GRUNEN - die anderen Fraktionen auf einen Diskus-
sionsbeitrag verzichtet, es sei denn, es kommen noch
andere Hinweise.
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Herr Dr. Vesper, Sie hatten sich fiir die Fraktion
DIE GRUNEN gemeldet. Ich erteile IThnen das Wort.

Abgeordneter Dr. Vesper (GRUNE): Herr Priisi-
dent! Meine Damen und Herren! Die anderen Frak-
tionen haben mich beauftragt, fir sie an dieser Stelle
mitzusprechen.

(Heiterkeit und Zurufe)

Auf den Gesetzentwurf der Landesregierung méchte
ich antworten wie Radio Eriwan: im Prinzip ja, aber!
Sicherlich ist es sinnvoll, Hochschulgrade und Berufs-
bezeichnungen aus EG-Landern in Nordrhein-Westfa-
len anzuerkennen. Dariiber besteht gar kein Zweifel.

Auf der anderen Seite stellt sich aber die Frage,
warum auch an dieser Stelle wieder die EG-Lander
anders, nimlich besser, behandelt werden sollen als
andere Staaten. In einer Zeit, in der es darum geht,
das Gewicht der Nationalstaaten zu verringern, darf
die EG nicht zum Ersatznationalstaat werden - mit
einem hohen Mafl an Integration nach innen und
einem ebenso hohen MaBh an Abschottung nach
auBen. Es bringt wenig, die Grenzen innerhalb Euro-
pas durchldssiger zu machen und zwischen Europa
und der ibrigen Welt statt dessen eine hohe Mauer
aufzubauen.

Der Gesetzentwurf ist insofern vom Eurozentrismus
geprigt. Warum sollen die Grade, Bezeichnungen
oder Titel ausgerechnet der Pipstlichen Hochschulen
in Rom pauschal anerkannt werden, die Grade z. B.
der Harvard-Universitit oder der Universitit von
Daressalam jedoch nicht bzw. nur mit Zustimmung
der Ministerin?

Zum zweiten, Frau Ministerin! Sie haben beim vori-
gen Gesetzentwurf gerade davon gesprochen, daff
dessen Formulierungen noch nicht prizise genug
seien. Auch in Thren Gesetzentwurf haben sich einige
handwerkliche Fehler eingeschlichen: In Absatz 3 und
in Absatz 4 und auch in Absatz 5 miissen wir noch
den nicht vorhandenen Minister in die Ministerin
umwandeln, damit sie auch rechtmiBig tatig werden
kann. Auch soll das Gesetz doch wohl hoffentlich
nicht our fiir Ménner gelten, weshalb wir z. B. die
Bestimmung in Absatz 1 gern nicht nur auf den
Berechtigten beschrinken, sondern auch auf weibli-
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che Berechtigte ausweiten wiirden.

(Beifall bei den GRUNEN)

Aber das diirfte bei der garantiert gleichberechtigten
Bewubtseinslage in diesem Hause gewill kein grofie-
res Problem darstellen.

Trotz dieser grundsitzlichen Bedenken, meine Damen
und Herren, stimmen wir der Uberweisung in den
AusschuBl, wie gesagt, im Prinzip zu. Wir kiindigen
allerdings schon jetzt an, daBl der Gesetzentwurf einer
intensiven Beratung bedarf. Insbesondere muB ge-
nauestens, und zwar vor Ort, gepriift werden, ob die
Europiische Hochschule in Florenz so ohne weiteres
aufgenommen werden kann.

(Heiterkeit bei den GRUNEN)
ich danke Ihnen fiir Thre Aufmerksamkeit.

Vizeprisident Schmidt: Vielen Dank, Herr Kollege
Dr. Vesper. - Fiir die Landesregierung erteile ich das
Wort Frau Ministerin Brunn. Bitte schon.

Ministerin fir Wissenschaft und Forschung
Brunn; Herr Prisident! Meine Damen und Herren!
Da haben Sie mich bei der Nomenklatur wirklich
erwischt. Bei der sorgfiltigen Beratung werden wir,
denke ich, natiirlich auch zu den richtigen Formulie-
rungen kommen, denn es muB weder Minister noch
Ministerin, sondern Ministerium heiBen. Ich bereue,
daB mir das entgangen ist. Aber um so besser, daf}
der Wortgebrauch hier auch korrekt erfiillt werden
soll.

Vielleicht eine Bemerkung dazu, warum wir diesen
Gesetzentwurf vorziehen. Wir haben vorhin davon
gesprochen, dall wir eine umfassendere Novellierung
wollen. Diesen Gesetzentwurf ziehen wir vor, weil er
nicht in direktem Zusammenhang mit internen Hoch-
schulorganisationsfragen steht und insofern ein ver-
einfachtes Gesetzgebungsverfahren hier moglich ist.
Wir kbnnen das innerhalb der ndchsten Monate nach
entsprechender Beratung verabschieden und brauchen
darauf nicht ein Jahr mit Anhdrungen der verschie-
densten Ebenen zu warten. Das ist der Grund, warum
das vor die Klammer gezogen worden ist.
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Zu der Sache selbst: Mir wire es lieb, wenn wir
dberhaupt auf diese bldden Buchstabenzusatze ver-
zichten konnten, die eigentlich nur Arger verursa-
chen, wenn jemand immer ein "H", ein "G", ein "F"
oder sonst einen Zusatz hinter seinem akademischen
Titel tragen muB. Dies ist pauschal im EG-Bereich
verzichtbar, weil wir die entsprechenden Richtlinien
auf EG-Ebene beschlossen haben, was mit den Au-
Ber-EG-Liandern nicht méglich ist. Da brauchen wir
jeweils Sonderregelungen in Gestalt von Kulturab-
kommen, um auf diese Zusitze verzichten zu kdnnen.
Da wird man iiberlegen miissen, ob man da nicht
auch werben sollte, mehr Kulturabkommen der Art
abzuschliefen, daf es auch zwischen anderen Lindern
und der Bundesrepublik mdglich ist, auf diese, wie
ich finde, unschénen Zusitze zu verzichten.

Soweit meine zusitzlichen Anmerkungen. Den Bera-
tungen sehe ich mit Freude entgegen. '

Vizepriisident Schmidt: Ich danke der Frau Ministe-
rn fir Wissenschaft und Forschung.

Meine Damen und Herren! Wir kommen nach Schluff
der Beratung zur Abstimmung iber die Uberwei-
sung an den AusschuB} fiir Wissenschaft und For-
schung. Wer dafiir ist, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Danke sehr. Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Das ist nicht der Fall. Einstimmig ist die
Uberweisung beschlossen.

Ich rufe Punkt 16 auf:

Abkommen zwischen dem Land Nordrhein-West-
falen, dem Land Niedersachsen, der Bundesrepu-
blik Deutschland und dem Kinigreich der Nieder-
lande iiber grenziiberschreitende Zusammenarbeit
zwischen Gebietskorperschaften wund anderen
tiffentlichen Stellen vom 23, Mai 1991

Antrag der Landesregierung

auf Zustimmung zu cinem Staatsvertrag
gemiB Artikel 66 der Landesverfassung
Drucksache 11/1970

erste Lesung

Ich erteile das Wort dem Herm Innenminister Dr.
Schnoor. Bitte schon.

Innenminister Dr. Schnoor: Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Am 23. Mai haben die Auflenmi-
nister der Niederlande und der Bundesrepublik
Deutschland sowie die Ministerprasidenten von Nord-
rhein-Westfalen und Niedersachsen das Abkommen
unterzeichnet, das ich Thnen hiermit vorlege.

Da die Staatskanzlei den Landtag bereits mit Schrei-
ben vom 20. Januar dber den Entwurf unterrichtet
hat, will ich mich hier an dieser Stelle nur auf einige
wenige Punkte beschrinken.

Gegenstand des Abkommens ist die grenziiberschrei-
tende Zusammenarbeit zwischen den Gebietskorper-
schaften und anderen &ffentlichen Stellen in den
Niederlanden, dem Land Niedersachsen und dem
Land Nordrhein-Westfalen. Auszugehen haben wir
hier von dem Europiischen Rahmeniibereinkommen
liber die grenziiberschreitende Zusammenarbeit zwi-
schen Gebietskdrperschaften vom 21. Mai 1980.
Dieses Rahmeniibereinkommen verpflichtet die Mit-
gliedstaaten des Europarats, die dieses Abkommen
unterzeichnet haben, zur Férderung der grenziiber-
schreitenden Zusammenarbeit. Aber die Einzelheiten
sind nicht in dem Abkommen geregelt, sondemn dafiir
bedarf es eines besonderen Abkommens, das Thnen
jetzt vorliegt.

Es gibt in der Bundesrepublik langjihrige Erfahrun-
gen Uber die kommunale Zusammenarbeit zwischen
Gemeinden und Gemeindeverbianden auch iiber die
Grenzen der Linder der Bundesrepublik hinweg.
Grundlage dieser kommunalen Zusammenarbeit zum
Beispiel zwischen den Gemeinden in Nordrhein-West-
falen und Niedersachsen ist ein Staatsvertrag zwi-
schen den beiden Liandern. Es gibt dariiber hinaus
vielfiltige Formen der Zusammenarbeit.

Durch das Abkommen iiber grenziiberschreitende
Zusammenarbeit soll den Trigern kommunaler Zu-
sammenarbeit innerhalb der Bundesrepublik die Mog-
lichkeit er6ffnet werden, in folgenden Offentlich-
rechtlichen Formen zusammenzuarbeiten: Bildung von
Zweckverbinden, AbschluB  &ffentlich-rechtlicher
Vereinbarungen, Bildung kommunaler Arbeitsgemein-
schaften.
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